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Worldwide survey on the preferred method of prevention

„Guided Biofilm Therapy“ is the absolute 
favorite among patients

A clean mouth is not only important for oral health, but also for health in general. With Guided Biofilm Therapy (GBT), 
EMS has developed a systematic, modular, scientifically proven protocol for oral prophylaxis together with universities, 
clinicians and the Swiss Dental Academy (SDA). Of the more than 76,000 patients surveyed worldwide, more than 92% 
are enthusiastic about the GBT method and will recommend it to family and friends.

Due to the high burden of disease, the WHO (World Health 
Organization) has declared oral diseases, including caries and 
periodontitis, as a key health problem [1,2]. The World Dental 
Federation (FDI) also highlights the importance of a healthy 
mouth for general and systemic health in its „Vision 2030“ [3]. 
In addition to a healthy lifestyle, the microbial dental plaque 
(biofilm) must be removed effectively by daily oral hygiene and 

through regular professional mechanical plaque removal (PMPR) 
[4,5]. To achieve an effective and gentle PMPR, the dental team 
should apply modern methods, instruments, and materials [6,7]. 
Prevention-oriented practices therefore surveyed more than 
76,000 patients worldwide through questionnaires to determine 
the preferred method for professional prophylaxis.

Guided Biofilm Therapy is an evidence-based, indication-oriented, systematic, modular prophylaxis protocol for prevention and therapy in dentistry.

01 ASSESSMENT AND 
INFECTION CONTROL

ASSESS EVERY CLINICAL CASE AND 
IMPLEMENT HYGIENE MEASURES

   Start by rinsing with BacterX® Pro 
mouthwash   Assess teeth, gingiva and 

periodontal tissues  Assess implants and 
peri-implant tissues

08 RECALL
HEALTHY PATIENT = HAPPY PATIENT 

  Schedule recall frequency 
according to risk assessment 

  Ask your patient if he 
or she liked the treatment

02 DISCLOSE
MAKE BIOFILM VISIBLE 

  Highlight to patients the disclosed 
biofilm and their problematic areas 

with EMS Biofilm Discloser
  The color will guide biofilm removal 
  Once biofilm is removed, calculus 

is easier to detect

07 CHECK
MAKE YOUR PATIENT SMILE

  Do a final check for remaining biofilm 
  Ensure calculus is fully removed 

  Accurately diagnose caries 
  Protect with fluoride

  No polishing anymore

03 MOTIVATE
RAISE AWARENESS AND TEACH 

  Emphasize the importance of 
prevention    Instruct your patients 
in oral hygiene   EMS recommends 
interdental brushes or dental floss 
as well as electric or manual tooth-
brushes and AIRFLOW® erythritol 

toothpaste for daily home care

06 PIEZON® PS
REMOVE REMAINING CALCULUS

  Use the minimally invasive EMS 
PIEZON® PS Instrument supra- and 

subgingivally up to 10 mm 
  Clean > 10 mm pockets with mini curette 

  Use EMS PIEZON® PI Instrument 
around implants up to 3 mm

subgingivally and on restorations

05 PERIOFLOW®
REMOVE BIOFILM IN >4 TO 9 MM POCKETS

  Use AIRFLOW® PLUS Powder
on natural teeth in deep pockets and root 

furcations and on implants
  Use new and slimmer PERIOFLOW® Nozzle

04 AIRFLOW® MAX
REMOVE BIOFILM, STAINS 

AND EARLY CALCULUS 
  Use AIRFLOW® MAX for natural teeth, 

restorations and implants   Remove biofilm 
supra- and subgingivally up to 4 mm 
using AIRFLOW® PLUS 14 Powder 

  Also remove biofilm from gingiva, tongue 
and palate    Remove remaining stains 
on enamel using AIRFLOW® CLASSIC 

Comfort Powder

R

ZMK   |   Vol. 38   |   Issue 4   |   April 2022   |   183 – 185 184

DENTALFORUM

Comparison of methods
Guided Biofilm Therapy (GBT) is based on the classic long-term recall of the Swedish dentist Dr. Per Axelsson [8]. As early as the 
1970s, he and his team were able to demonstrate in a large group of patients that no teeth are lost to caries or periodontitis if 
preventive care is consistently performed well into old age. GBT is a further development of this standardized and systematic concept, 
using new findings and technologies. The protocol can be adapted to all patient groups and clinical findings according to risk [9,10]. 
The methods involved in GBT have been documented in numerous scientific studies [11-17]. After mandatory disclosure, the ob-
jective of GBT is to achieve the most complete and minimally invasive removal of biofilm possible from all oral surfaces [18].
Disclosure is intended for individual patient motivation and the targeted professional 
removal of biofilm. The biofilm is removed supra- and subgingivally with AIRFLOW® 
PLUS Powder (based on erythritol) in a minimally invasive manner using AIR-FLOWING® 
and PERIOFLOW®. [19]. If necessary, a practically painless piezoceramic ultrasonic instru-
ment (PIEZON® PS NO PAIN Instrument) is used for any residual hard deposits (calculus). 
In contrast, the „conventional PMPR procedure“ focuses on the removal of hard depo-
sits, very often with invasive sonic or hand instruments [19,20]. Subsequently, the tooth 
surfaces are treated with rotating brushes or silicone cups using abrasive polishing 
pastes. This polishing abrades superficial tooth substance and leaves polishing paste 
on the surface [21]. The conventional method does not involve applying a system. The 
biofilm is usually not disclosed before treatment [22] as removal of the disclosed bio-
film would require significantly more time (Chéserex, Switzerland, 2018).

Analysis of the questionnaires
The questionnaires answered by patients (n = 76,338) consisted of 8 questions, inclu-
ding the overall assessment of GBT, the surface smoothness achieved, the usefulness of 
disclosure before starting the treatment and a direct comparison with the conventional 
method (diagrams). The anonymized questionnaires were provided to EMS by prevention-
oriented practices and clinics. GBT achieved very good results in all the questions illus-
trated, scoring 4.6 or 4.7 out of a possible 5 points in each case. For the questions about 
the duration of the treatment and its recommendation, which are not illustrated, the 
average score was 4.7 out of 5 points.
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I REGARD TREATMENT AFTER
GUIDED BIOFILM THERAPY AS BEING:

4.6  AVERAGE RESPONSE
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HOW USEFUL DID YOU FIND
THE DISCLOSING (STAINING) OF THE BIOFILM FOR

YOUR MOTIVATION IN TERMS OF HOME CARE?

4.6  AVERAGE RESPONSE
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DID YOU PERCEIVE A DIFFERENCE
IN THE TREATMENT WITH THIS MODERN METHOD

COMPARED TO THE PREVIOUS METHODS
WITH HAND INSTRUMENTS, BRUSHES

AND POLISHING PASTE?

4.6  AVERAGE RESPONSE
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AFTER THE GBT TREATMENT,
MY TEETH FELT:

4.7  AVERAGE RESPONSE

Guided Biofilm therapy (GBT) to oparty na dowodach naukowych, zorientowany na wskazania, systematyczny i modularny protokół profesjonalnej profilaktyki stomatologicznej.
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Ogólnoświatowa ankieta dotycząca preferowanych metod profilaktycznych

Czysta jama ustna jest ważna nie tylko dla jej zdrowia, ale także dla zdrowia ogólnoustrojowego. Guided Biofilm Therapy to 
opracowany przez klinicystów firmy EMS i Swiss Dental Academy (SDA) systematyczny, modułowy, naukowo sprawdzony 
protokół profesjonalnej profilaktyki jamy ustnej. Spośród ponad 76 000 ankietowanych pacjentów na całym świecie ponad 
92% jest entuzjastycznie nastawionych do metody GBT i poleci ją rodzinie i przyjaciołom.

Protokół Guided Biofilm Therapy to zdaniem 
pacjentów absolutnie najlepsza profilaktyka

Ze względu na duże obciążenie chorobami WHO (Światowa Organi-
zacja Zdrowia) uznała choroby jamy ustnej, w tym próchnicę i choro-
by przyzębia, za kluczowy problem zdrowotny [1,2]. Światowa Fede-
racja Stomatologiczna (FDI) również podkreśla znaczenie zdrowej 
jamy ustnej dla zdrowia ogólnoustrojowego w swoim dokumencie „Vi-
sion 2030” [3]. Oprócz zdrowego trybu życia, mikrobiologiczna płyt-
ka nazębna (biofilm) musi być skutecznie usuwana poprzez codzien-

ną higienę jamy ustnej oraz regularne profesjonalne mechaniczne 
usuwanie płytki nazębnej (PMPR) [4,5]. Aby osiągnąć skuteczne i 
bezpieczne PMPR, zespół stomatologiczny powinien stosować no-
woczesne metody, narzędzia i materiały [6,7]. Dlatego też gabinety, 
które są ukierunkowane na profilaktykę przeprowadziły ankiety na 
ponad 76 000 pacjentach na całym świecie, w celu określenia prefe-
rowanej metody profesjonalnej higienizacji jamy ustnej.
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Porównanie metod
Guided Biofilm Therapy (GBT) opiera się na klasycznych, długoterminowych wizytach profilaktycznych, zalecanych przez szwedzkiego stoma-
tologa dr Pera Axelssona [8]. Już w latach 70. ubiegłego wieku on i jego zespół byli w stanie wykazać na dużej grupie pacjentów, że nie do-
chodzi do utraty zębów z powodu próchnicy lub zapalenia przyzębia, jeśli konsekwentnie prowadzi się profilaktykę aż do późnej starości. 
GBT jest dalszym rozwinięciem tej standardowej i systematycznej koncepcji, wykorzystującym nowe odkrycia i technologie. Protokół może 
być zastosowany u wszystkich pacjentów i wyników badań klinicznych w zależności od ryzyka [9,10]. Metody stosowane w GBT zostały udo-
kumentowane w licznych badaniach naukowych [11–17]. Celem GBT jest osiągnięcie jak najbardziej skutecznego i minimalnie inwazyjnego 
usunięcia biofilmu ze wszystkich powierzchni w jamie ustnej [18].
Drugi krok protokołu GBT to wybarwianie. Wybarwianie ma na celu indywidualną motywację 
pacjenta i ukierunkowane, profesjonalne usuwanie biofilmu. Biofilm jest usuwany nad- i pod-
dziąsłowo za pomocą piasku AIRFLOW® PLUS (na bazie erytrytolu) w minimalnie inwazyjny 
sposób, stosując AIR-FLOWING® i PERIOFLOW®. [19]. W razie potrzeby usunięcia zminerali-
zowanych złogów (kamienia nazębnego) stosuje się praktycznie bezbolesną, ultradźwiękową 
końcówkę piezoceramiczną (końcówka PIEZON® PS NO PAIN). Natomiast „konwencjonalna 
procedura PMPR” skupia się na usuwaniu twardych złogów, bardzo często za pomocą inwa-
zyjnych narzędzi dźwiękowych lub ręcznych [19,20]. Następnie powierzchnie zębów są podda-
wane polerowaniu za pomocą obrotowych szczotek lub silikonowych gumek ze ściernymi pa-
stami polerskimi. To polerowanie ściera wierzchnią warstwę zęba i pozostawia pastę polerską 
na powierzchni [21]. Metoda konwencjonalna nie stosuje protokołu GBT. Biofilm zwykle nie 
jest wybarwiany przed zabiegiem [22], ponieważ usunięcie wybarwionego biofilmu wymagało-
by znacznie więcej czasu (Chéserex, Szwajcaria, 2018).

Analiza ankiet
Ankiety, na które odpowiedzieli pacjenci (n = 76 338) składały się z 8 pytań, zawierających 
ogólną ocenę GBT, uzyskaną gładkość powierzchni, użyteczność wybarwienia przed rozpo-
częciem leczenia i bezpośredniego porównania z metodą konwencjonalną (wykresy). Anoni-
mowe ankiety zostały dostarczone do EMS przez gabinety i kliniki ukierunkowane na profilak-
tykę. GBT osiągnęło bardzo dobre wyniki we wszystkich przedstawionych pytaniach, uzysku-
jąc w każdym przypadku ocenę 4,6 lub 4,7 na możliwych 5 punktów. Dla pytań o czas trwania 
leczenia i jego zalecenia, które nie są ilustrowane, średni wynik wyniósł 4,7 na 5 punktów. GORSZY LEPSZY

UWAŻAM ZABIEG 
GUIDED BIOFILM THERAPY ZA:

ZA JAK PRZYDATNE UWAŻA PAN/PANI 
WYBARWIENIE (POKOLOROWANIE) BIOFILMU 

(PŁYTKI NAZĘBNEJ) DLA PANA / PANI 
MOTYWACJI DO UTRZYMYWANIA 

DOMOWEJ HIGIENY JAMY USTNEJ?

PO ZABIEGU GBT CZUŁEM / CZUŁAM, 
ŻE MOJE ZĘBY SĄ:

ZABIEG WYKONANY WG PROTOKOŁU GBT 
W PORÓWNANIU DO POPRZEDNICH METOD 
Z INSTRUMENTAMI RĘCZNYMI / GUMKAMI, 

SZCZOTKAMI I PASTĄ POLERSKĄ 
W PANA / PANI ODCZUCIU BYŁ:

NIEPRZYJEMNY PRZYJEMNY NIEPRZYDATNE PRZYDATNE SZORSTKIE/CHROPOWATE CAŁKOWICIE GŁADKIE

ŚREDNIA ODPOWIEDŹ

ŚREDNIA ODPOWIEDŹ ŚREDNIA ODPOWIEDŹ ŚREDNIA ODPOWIEDŹ
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Over 98% of patients reported experiencing no unpleasant pain 
during treatment or that the pain was less than with conventio-
nal treatment (overall average 4.6).

Discussion and Conclusions
More than 92% of respondents prefer Guided Biofilm Therapy 
compared to the old method (score 4 or 5 points). This is con-
sistent with previously published studies from practice and aca-
demia on patient acceptance and satisfaction [6,7,23]. GBT is 
suitable for both primary preventive PMPR as well as secondary 
preventive periodontitis and peri-implantitis therapy, depending 
on the risk and need. Due to its unique scientific documentation 
and clinical suitability compared to other methods, the concept 
is recommended by numerous renowned experts [24-26].

 i  
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The results of the extensive patient survey presented here speak 
very clearly in favor of Guided Biofilm Therapy compared to con-
ventional treatment. To date, no data of this magnitude have 
been published. Analyses of other surveys conducted among 
smaller groups of respondents show the same trend as the glo-
bal survey presented here [7,23].

And finally, it should be noted that the benefits of GBT are not 
limited to achievable patient satisfaction and the associated 
high recall adherence rate. As demonstrated in high-level studies, 
GBT is ergonomically optimized, significantly more effective, at 
the same time more time-saving and more economical compared 
to conventional methods [19,27,28,29,30]. It can therefore be 
implemented particularly efficiently and successfully by the den-
tal prophylaxis team. 

„If integration of a new therapy is to be considered, it either has to 
be superior in therapy outcome or has to show other relevant 
advantageous aspects such as patient preference or operator 
convenience or economy of time or other resources.“ [17]

Listl and Birch, 2013

The GBT-certified practice - how to proceed

Those who wish to perform prophylaxis at the highest level can have their 
practice GBT-certified. EMS offers comprehensive training for the practical 
implementation of high-quality GBT through the Swiss Dental Academy (SDA), 
as well as in-depth training in orthodontics, periodontology and implantology. 
In addition, practice marketing is effectively supported, for example, through an 
online directory of GBT-certified practices (GBT Finder) and high-quality 
materials for patient communication.

For more information on GBT certification please visit: 
https://gbt-dental.com/ZMK0422-PS-ENG
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Ponad 98% pacjentów stwierdziło, że podczas zabiegu nie odczuwa-
ło żadnych nieprzyjemnych dolegliwości bólowych lub że ból był mniej-
szy niż podczas zabiegu konwencjonalnego (średnia ogólna 4,6).

Dyskusja i wnioski
Ponad 92% respondentów woli Guided Biofilm Therapy w porówna-
niu do starej metody (ocena 4 lub 5 punktów). Jest to zgodne z wcze-
śniej opublikowanymi badaniami z gabinetów i środowiska akademic-
kiego na temat akceptacji i satysfakcji pacjenta [6,7,23]. GBT nadaje 
się zarówno do pierwszorzędowej profilaktyki PMPR, jak i drugorzę-
dowej profilaktyki zapalenia przyzębia i leczenia periimplantitis, w za-
leżności od ryzyka i potrzeb. Ze względu na unikalną dokumentację 
naukową i przydatność kliniczną w porównaniu z innymi metodami 
koncepcja ta jest rekomendowana przez wielu uznanych ekspertów 
[24–26].

Wyniki przedstawionej tu obszernej ankiety pacjentów przemawiają 
jednoznacznie na korzyść Guided Biofilm Therapy w porównaniu 
z zabiegiem konwencjonalnym. Dotychczas nie opublikowano żad-
nych danych na taką skalę. Analizy innych ankiet przeprowadzonych 
wśród mniejszych grup respondentów wykazują ten sam trend, co 
przedstawiona tutaj ankieta globalna [7,23].

Należy zauważyć, że korzyści płynące z GBT nie ograniczają się 
tylko do satysfakcji pacjenta i związanego z nią wysokiego wskaźni-
ka przestrzegania zaleceń. Jak wykazano w badaniach, GBT jest 
zoptymalizowane pod względem ergonomicznym, znacznie bardziej 
skuteczne, a jednocześnie pozwala zaoszczędzić czas i pieniądze w 
porównaniu z metodami konwencjonalnymi [19,27,28,29,30]. Dlate-
go jest szczególnie skutecznie i chętnie stosowany przez zespół zaj-
mujący się profilaktyką stomatologiczną.

„Jeśli rozważana jest integracja nowej terapii, musi ona być albo 
lepsza pod względem wyniku terapii, albo musi wykazywać inne 
istotne korzystne aspekty, takie jak preferencje pacjenta lub wygo-
da operatora, oszczędność czasu lub innych zasobów.” [17]

Listl i Birch, 2013

dr Jan H. Koch
Parkstraße 14
85356 Freising 
janh.koch@dental-journalist.de
www.dental-dziennikarz.com

Certyfikowany Gabinet GBT - jak postępować?

Klinicyści, którzy chcą realizować zabiegi profesjonalnej profilaktyki na najwyż-
szym możliwym poziomie, powinni zainteresowac się uzyskaniem certyfikatu 
GBT dla swojego gabinetu. EMS oferuje kompleksowe szkolenia w zakresie 
praktycznego wdrożenia wysokiej jakości zabiegów GBT w ramach Swiss Den-
tal Academy (SDA), a także pogłębione szkolenia z zakresu profilaktyki w orto-
doncji, periodontologii i implantologii. Dzięki certyfikacji skutecznie wspierany 
jest również marketing gabinetu, m.in. poprzez internetowy katalog gabinetów 
posiadających certyfikat GBT (GBT Finder) oraz wysokiej jakości materiały do 
komunikacji z pacjentami.

Więcej informacji na temat certyfikacji GBT można znaleźć na stronie:
www.gbt-dental.com/certyfikacja
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Over 98% of patients reported experiencing no unpleasant pain 
during treatment or that the pain was less than with conventio-
nal treatment (overall average 4.6).

Discussion and Conclusions
More than 92% of respondents prefer Guided Biofilm Therapy 
compared to the old method (score 4 or 5 points). This is con-
sistent with previously published studies from practice and aca-
demia on patient acceptance and satisfaction [6,7,23]. GBT is 
suitable for both primary preventive PMPR as well as secondary 
preventive periodontitis and peri-implantitis therapy, depending 
on the risk and need. Due to its unique scientific documentation 
and clinical suitability compared to other methods, the concept 
is recommended by numerous renowned experts [24-26].

 i  

www
Dr. Jan H. Koch
Parkstraße 14
85356 Freising
janh.koch@dental-journalist.de
www.dental-journalist.com

The results of the extensive patient survey presented here speak 
very clearly in favor of Guided Biofilm Therapy compared to con-
ventional treatment. To date, no data of this magnitude have 
been published. Analyses of other surveys conducted among 
smaller groups of respondents show the same trend as the glo-
bal survey presented here [7,23].

And finally, it should be noted that the benefits of GBT are not 
limited to achievable patient satisfaction and the associated 
high recall adherence rate. As demonstrated in high-level studies, 
GBT is ergonomically optimized, significantly more effective, at 
the same time more time-saving and more economical compared 
to conventional methods [19,27,28,29,30]. It can therefore be 
implemented particularly efficiently and successfully by the den-
tal prophylaxis team. 

„If integration of a new therapy is to be considered, it either has to 
be superior in therapy outcome or has to show other relevant 
advantageous aspects such as patient preference or operator 
convenience or economy of time or other resources.“ [17]

Listl and Birch, 2013

The GBT-certified practice - how to proceed

Those who wish to perform prophylaxis at the highest level can have their 
practice GBT-certified. EMS offers comprehensive training for the practical 
implementation of high-quality GBT through the Swiss Dental Academy (SDA), 
as well as in-depth training in orthodontics, periodontology and implantology. 
In addition, practice marketing is effectively supported, for example, through an 
online directory of GBT-certified practices (GBT Finder) and high-quality 
materials for patient communication.

For more information on GBT certification please visit: 
https://gbt-dental.com/ZMK0422-PS-ENG
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PACJENCI KOCHAJĄ GBT
PROTOKÓŁ GUIDED BIOFILM THERAPY (GBT) TO MODULARNY, KLINICZNY ZESTAW 
PROCEDUR DO WYKONYWANIA PROFESJONALNEJ PROFILAKTYKI STOMATOLO-
GICZNEJ WE WSZYSTKICH PRZYPADKACH KLINICZNYCH, OPARTY WYŁĄCZNIE NA 
DOWODACH NAUKOWYCH.

TYLKO TO, CO NAJLEPSZE DLA PACJENTÓW

WYŁĄCZNIE SZWAJCARSKIE ORYGINAŁY

UMÓW BEZPŁATNĄ PREZENTACJĘ GBT 
W TWOIM GABINECIE:
www.gbt-dental.com/prezentacja-gbt
lub zeskanuj kod QR.


